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Myrmica moravica n. sp., relikt fauny praeglacialni.

Ze zoologického ustavu vysoké skoly zemédélské v Brne
(ted. ¥. prof. Emil Bayer).

NAPSAL DR. STEPAN SOUDEK, ASISTENT USTAVU.
(Se 6 obriazky v textu.)

Uvod.,

Nalez nového mravence ve stfedni Evrop& sam o sobé jest
#idkym ptipadem. Celed Formicidis v naSich krajinach ma jen né-
kolik desitek druhd, ras a variet, myrmecologii zabyvalo se mnoho
autorf, takZe znalost této fauny u nas byla jiZ v prvé poloving
19. stoleti dosti podrobnd, a novéjsi doba mnoho jiZ nepfinesla.
Fabricius, Latreille, Nylander podali popisy pfevdZné vét-
Siny nagich stfedoevropskych druhti, pozdéjsi odbornici doplnili
znalost nadich mravencl pfihliZejice k jemné&jsim rozdilim forem.

Objeviti tedy dnes nového mravence, kterj se napadnd lisi
ode v3ech naSich znamych, jest pripadem ojedinélym.

. Podavam zde zpravu o takovém nalezu.

Nepokladam za dtleZito, Ze jest op&t poznan a popsan novy
aruh a rozmnoZena znalost stfedoevropské fauny mravenéi; cennéjsim
mné bylo zjistiti p¥ibuzenské vztahy nové formy, zhodnotiti vyznam
lokality nalezu a na zakladé toho patrati po ptvodu tohoto druhu.

Popis nové specie.
Nalezl jsem na jiZni Moravé novy druh rodu Myrmice a na-
vrhuji mu jméno Myrmica moravica.
Podém nejprve popis:
? 5—6'5 mm, hlava podlouhla, kusadla silna, ozubend hrana
nese dva krajni velké zuby a b malych, kieré tvoFi kraj pilovity.

Kusadla jsou podél ryhovana a t{eckovéna. Epistom je vypukly,
vpFedu rovny, podél vraskovany a leskly; éelni dviirek je leskly,
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jemng tetkovany a je vyznaen nskolika jemnymi podélnymi vras-
kami ne dobfe zfetelnymi. Tykadla jsou dvanactiélennia a velmi.
charakieristického tvaru (obr. 3.).

Skapus je pfi basi v pravém thlu ostfe ohnut,
nazornéji feeno v pravém uthlu zlomen, na vrcholu
uhlu je vytvofen ostry, nevelky zub, ktery vyéniva
z linie tykadla ve sméru kratiihoramene thluzlomu.
Bitik je ztlustly v nepfili§ silny kyj, ktery je nezfetelnd
3—4 tlenny, jezto 9. €lanek biciku je zfetelnd deldi
nez 8. ' ‘ '

O¢i jsou normalni velikosti, temenni ocka schazeji jako u ji-
nych Myrmic. : ,

Hrud je rovn&z charakieristicky utvofena: je Siroka,
jednolitd, mirné vyklénuta, neni prosedlana a na hra-
nieci mesoepinotalni neni pfiéného zafezu. (Obr. 1))

Epinotalni trny jsou silné, pevné, kratké, kratsi
nezli prostor mezi nimi, jsou malo ostré pripominajice trny
sami¢ky Myrmica scabrinodis. Jsou pongkud dovnitf zahnuté, smeé-
fuji dikmo vzhiru a znatelnd se rozbihaji. Politko mezi nimi je
hladké, lesklé, nékde s 1-—2 nezfetelnymi piénymi vraskami
v horni poloving.

Petiolus ma velmi dlouhy kréek, pongkud prohnuty,
jest v profilu zaoblen, netvofe ani nab&hu k dhlu.

Postpetiolus je kulovity. Abdomen je vejéité a nevykazuje ve
formé Zadnych zvlastnich znakd, stejnd i okondiny.

Skulpturaje celkem hruba a silna. Vrasky jsou na cele
rovnob&Zné a vlnité, na temeni silné klikaté s éetnymi vybezky,
kieré se v tyle, po stranach a na spodu hlavy spojuji v sit. (Obr. 2.)
Mezi vraskami je povrch nerovny, diilkovany a proto je hlava ne-
leskla. Vrasky thoraxu jsou &iroké, probihaji podélné vinité a vétvi
se ve vyb&Zky. Prostor mezi nimi je hladky a leskly. Petiolus je
sifovité, kfivolace skulpturovan, vrasky postpetiolu jsouv oblou-
kovité, podélné, zanechavajice nahofe uprostred politko
hladké a lesklé.

Abdomen jest zcela bez skulptury a velmi 'silng leskle.

~ Celé télo je pokryto jemnymi iétinkami, které jsou na no-
hach dosti prilehle uhlazené, na tykadlech vice odstavaji, na hrudi
a stopce jsou jezat® odstalé. Abdomen je  pokryto dosti husté jem-
nymi, dlouhymi 3tétinkami, kieré sméfuji nazad.
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Vysledni celkova barva je tmavé &ervenohnéda.
Hlava je temné& Gervenohnéda, epistom, Gelo, temeno Cernohnédé;
kusadla a tykadla jsou éervenohnéda.

Hrud a stopka jsou ¢ervenohnédé, hnédocervené aZ tmavé
hnédocervené, jako pripalené, po stranich svétlejdi neZli navrchu,
abdomen je ¢erné, nebo Gernohnddé a silné lesklé. Nutno pfipo-

Obr. 1.: 1.—8, Myrmica moraviea n. sp. ¢, 4.—5. M. scabrinodis
schencki Em. @, 6. M. scabrinodis scabrinodis Nyl. 9. (Zvétseno:
1. a 4. 16X, 2, 8., 5., 6. 25X.)

menouti, Ze se u d&nic nasycenych objevuji na zadnich abdomi-
nalnich ¢lancich Zluté prouZky, nebof tlakem naplnénych ustrojd
povytahuji se chitinové krouzky aZ po misia méné pigmentovana.

Okontiny jsou svétleji nebo temné&ji cervenohn&dé, tarsy vidy
svétlejsi.

Celé télo, hlava, hrud, stopka i abdomen jsou vespod na-
hnédle Gervené mimo prvni &lanek abdominalni, ktery i vespod
zachovava barvu tmavohnédou.
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2 7 mm, v celku podobna 9. Hlava je podlouhla, Siroka
kusadla maji dva velké a 6 maljch zubl na okraji, tykadla maji
tutéz charakteristickou upravu jako u 9. Epistom a ¢elo je podél
vraskovano, na é&elni dvirek prodluZuji se nezfetelnd vrasky okoli,
takZe zde vznikd jemné, podélné vraskovani, aviak lesk je zacho-
van. Jinak se skulptura hlavy podoba skulptufe blavy délniéi.
Otka temenni jsou oviem vyvinuta.

Hrud je podél cela hrubg, ale mélece ryhovana. Epi-
notalni trny jsou kratke, silné, tupé, pongkud dovnitf ohnuté, sme-
Fuji nazad a jsou pomérné téZe délky jako u ¢ . Policko mezi
nimi je zcela hladké a lesklé. Forma obou &lankd stopky je stejna
jako u ¢, skulptura petiolu je téZ nepravidelné sifovita, postpe-
tiolu podél mélce vlnita, aviak i st¥ed postpetiolu je braz-
d&n, tiebaZe jen jemn&; neni zde zFetelng hladkého a lesklého po-
licka jako u 9.

Vysledni celkova barva je éervenohn&da. Hlava je
Cervenohnédd, epistom, celo a tém& cernohnddé, kusadla a tykadla
¢ervenohnéda. Hrud a stopka jsou cervenohn&dé s Cernymi skvr-
nami po strandch mesonota, na koneci scutella a na metanotu.
Zadek je Gervenohn&dy, leskly, hladky, svéilejsi neZ u ¢ . Stehna
a holené jsou tmavé hnédodervené, tarsy svétlejii asi jako u délnic.

Pokryv chloupky shodny s 9.

Jd jest neznam,

Rozbor morfologického vztahu n. sp. k palaearktickym
formam rodu Myrmica.

Prehlédnéme nyni v3echny nafe (respektive stFedoevropské)
druhy rodu Myrmica, ptirovnejme je k nové specii, abychom vi-
deli ¢éim se lisf a v Cem se shoduji:

Myrmica rubida Latr., na§ horsky druh, je tak osobité vyzna-
¢ena tvarem tykadel, stavbou hrudi bez osinid, formou ¢lank
stopky, Ze se odd8luje pravem co zvladini rod Neomyrma For. a
nemd piibuzenskych vztah@ ani k ostatnim nasim Myrmikdm, ani
k nové forme.

' Myrmica rubra L. vyskytuje se u nas ve dvou subspeciich J1.
r. ruginodis Nyl. a M. r. laevinodis Nyl., které jsou obeenymi a roz-
gifenymi mravenci. Vyznaguji se tykadly, jejichz skapus je od
kofene ohnut v mélkém oblouku. Jiz tento znak staéi,
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abychom pominuli i tento drub. Nadio jest tu je&té celd Fada
odehylnych znak@ morfologickych i oekologickych.

Myrmica sulcinodis Nyl., forma severska, jest u nas zndma ze
Sumavy. Ma tykadla v basalni ¢asti nahle v oblouku
ohnuta, vzicnéji pongkud v uhlu a se stopou zoubku (var. sulei-
nodo-scabrinodis For., dle Emeryho hybrid!). Délka 9. ¢lanku bi-
¢iku ¢ini trojélenny kyj nezietelné é&tyielennym.

V tomto znaku a pondkud i v barvé téla jevi suleinodis shodu
s novym druhem moravica. Jiné shody bychom tézko nalezli. Mora-
vica ma tykadla zietelng v uhlu zlomena, ostry zoubek na vrcholu
zlomu velmi patrny, kdezto suleinodis mé tykadla ohnutd, pomine-
me-li var. sulcinodo-scabrinodis, kterou Forel jednou nalezl ve Svy-
carsku (Maloja),! jiz véak Emery poklada za formu hybridni.
Jsou zde jesté jiné rozdily. M. sulcinodis ma episiom charakteri-
sticky obloukovité vpfed vytazen, ¢ehoZ u moravica neni. Epino-
talni trny ma sulcinodis dlouhé, moravica kratké. Petiolus u sulci-
nodis ma kratky kréek, ktery je vpfedu strmé sraZen a na profilu
tvofi dhel, kdeZto nas novy druh m& petiolarni kréek dlouhy, pro-
hnuty, a petiolus je v profilu zcela tupg@ zaobleny.

Kone¢né nelze zapomenouti, Ze moravica vynika nad tento a
viechny na%e druhy tohoto rodu (vyjma M. /= Neomyrma] rubida)
znatnou velikosti. Délka délnic v&iSiny nasich Myrmic ¢ini 3'5 az
5 mm, u M. rubra ruginodis a M. sulcinodis aZ 55 mm, kdezto dél-
nice M. moravica mé&fi 5—6'5 mm.

Ostatni stfedoevropsti zastupei tohoto rodu jsou shrnuti v kol-
lektivni druh Myrmica scabrinodis Nyl. Charakteristickym pro tuto
skupinu forem je tykadlo na basi skapu v ihlu zlomené
a tFiélenny kyj na biéiku (Emery).? Podle tvara ohbi tykadla,
délky epinotalnich trnd, skulptury, formy ¢lankd stopky rozeznavaji
se Cetné subspecie a variety. V nasi faung znime tylo subspecie:

M. scabr. scabrinodis Nyl., DL, scabr. schencki Em., M. scabr.
lobicornis Nyl. a M. scabr. rugulosa Nyl.

Utvarem skapu nalezela by moravica do tohoto piibuzenstva, ale
slaby kyj 3—A4¢lenny, rozméry téla a skulptura hlavy ji odtud vyraduji.

1 A. Forel: ,Die Ameisen der Schweiz.* — Fauna insectorum Helvetiae,
Beilage zu Heft 7—8 des X1I. Bandes der Mitteilungen der Schweiz. Entomol.
Gesel. — Diubendorf 1915.

2 (. Emery: Beitrige zur Monograplie der Formiciden des palaeark-
t'schen Faunengebietes. I. — Deutsche Entomol. Zeitschft. Roé. 1908.
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Kdyz jsem prohlizel, srovnaval a uréoval moravica, shledal
jsem nejblizéi jeji vztahy k této skuping a pokladal jsem ji za
novou subspecii souborného druhu Myrmica scabrinodis, sourad&nou
jmenovanym jiZ subspeciim. Nemaje v3ak srovnavactho materidlu
mimo mravence z Cech a Moravy, poslal jsem asi 20 exemplakf
nejvétsimu soutasnému znateli mravencd celého svéta univ. pro-
fesorn C. Emerymu s prosbou o srovndni nebo urgeni nového
mravence. Pan profesor laskavé vyhovél a napsal kromé jinych
podrobnosti, Ze poklada zaslaného mravence za n. sp.; i v daldim
dopise, ktery jsme spolu vyménili o této véci, vyslovil se prof.
Emery — doufim, Ze mi bude dovoleno uvésti piimo misto
z jeho dopisu — ,La M. moravica pare a me meritare di
essere considerata come specie¥.

Ptidrzuji se nazoru prof. Emeryho, jemuz tuto uctivé dé-
kuji za ochotu, se kierou mi — a& churav -— vyS3el vsific.

Priti se, zda specie & subspecie, nemélo by pro zoologa
smyslu. Pokud nebude experimentilné vysetfeno, co je specie a co
niz&i pojem (subspecie, nebo rassa a varieta) v myrmecologii (a oviem
i jinde), ztistane véei nazoru, zkusenosti, kriti¢nosti a feknéme i taktu
cdbornikova, co pokladd za specii a co za skupinu nebo tvar niZsi.
Ov3em systematikové povedou i nadale o té véci spory.

Pokud jsem ptehlédl, jsou v myrmecologii dva hlavni nazory
na tulo otdzku. Jedni pokiidaji variabilitu urdité formy mravenct
za kontinuitni, druzi za diskontinuitni. Vysvétlim na ptikladé:
Kdybychom si nasbirali dostateén& veliky material na pf. druhu
Myrmica rubra, shledali bychom — dle jedn&ch — Ze néktefi z mra-
vencli maji hrubou skulpturu a dlouhé epinotdlni trny, jini po-
nékud jemnéjsi skulpturu a kratsi {rny, jini je$td jemndjsi skulp-
turu atd. az do urcitého stupné jemnosti povrchu a délky epino-
talnich trnt. Méli bychom plynulou fadu forem, z nichZ ty s hru-
bou skulpturou a dlounhymi epinotdlnimi irny oznaguji systemati-
kové jako rasu ruginodis, ty pak s jemnou skulpturou a kratkymi
teny jako rasu lacvinodis a formy intermedierni, jichZz oviem by
bylo hojné, jako var. laevinodo-ruginodis. Druzi jsou nazoru, Ze pra-
videlng nalezneme bud jedince s hrubou skulpturou a dlouhymi
trny — subsp. ruginodis, nebo jen jemné brazdéné a s kratkymi
ostny subsp. lacvinodis a ziidka takové, kieré nelze zataditi ani
tam ani onam, to jsou hybridi jmenovanych dvou typl a miiZeme
je oznatiti var. laevinodo-ruginodis.
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Subspecie jsou stalé a neménlivé (nebo jen malo, v uzkyen
mezich ménlivé), jsou to ,malé druhy“ botanikli nebo skoro ge-
ografické formy ornithologli. Emery véc definuje takto: ,Espéce
et sous-espéce est simplement la paraphrase des
deux acception de la notion d’espéce, qui sont géné-
ralement reconnues par les botanistes et par les zo-
ologistes: celle de Linné (grandes especes) et celle
de Jordan (pefites espéces, espéces élémentaires).!

Kdybychom chtéli tuto otdzku vyjadriti jinymi slovy, fekneme,
Ze.jde o to, zjistiti, co jest zde biotyp, jest tieba zjistiti, jsou-li
v jadfe vajicka na pf. Myrmica rubre korpuskuldrng piitomny
viechny vlastnosti, které objevnji se pak jen Castetné realisovany
v riznych kombinacich v jednotlivych popisovanych nizgich jed-
notek (subspecii, variet), jsou-li fedy toto faenotypy nalezejici
témuZ genotypu, ¢i jsou-li genotypicky i tyto nizii jednotky roz-
dilné, to jest, jsou-li faenotypem soulasné vygerpiny viechny ge-
notypické moZnosti. Emery ve své praci ,Formiche ibride“?
k tomu poukazuje, doporutuje a naznacuje cely plan pokusidl. Jsou
io pokusy sloZité a na léta trvajici. Bylo by nutno vypéstovati
nejprve Cisté linie ku zjisténi genotypu a pak teprve kfiZenim sle-
dovati vysledky hybridace, dédiénost a platnost zikond Mendlo-
vych. I to viechno bude tfeba jednou vykonati. V p¥irodd nacha-
zime kolonie hybridd, a¢ ztidka, a v8imli si jich dosud Wasmann
(a Formica pratensis Retz. a For. truncicola Nyl.)® a Emery (u Cre-
matogaster hybrida Em. (scutellaris Ol a schmidti Mayr).

Konec koncl neni zarudeno, Ze by nés pokus zbavil pochyb-
nosti o soustavném hodnoceni, nebof zevni ¢initelé mohou zasa-
hovati do genotypické skladby.

Jisto jest tedy, Ze nékteré otazky systemaiické budou jestd
na dlouho véci védeckého presvédéeni.

Prihlizime-l jen k nasf domdaci fauné mravenéi, nemiiZe byti
pro nas pochybnosti, Ze dle b&iZného nazoru M. scabrinodis scabri-

! C. Emery: ,Notes critiques de myrmecologie.* Annales de la Soc.
Ent. de Belg., tome LX, 1920, str. 59.

2 G. Emery: ,Formiche ibride“ — Rendiconto delle Sessioni della R,
Accademia delle Scienze dell’ Instituto di Bologna. Cl. di Se. Fis., Sez. delle
Se. Nat. 1516—1917.

. 3 P. E. Wasmann: ,Uber Ameisenkolonien mit Mendel’scher Mischung®,
Biol. Centralbl. roé. 1915, sir, 113. a 564.
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nodis, M. scabr. schencki, M. scabr. lobicornis a M. scabr. rugulosa
mohly by se hodnotiti jako druhy a mély by se tedy oznadovati
binominalné M. scabrinodis, M. schencki atd. Jsou totiZz morfologické
znaky jejich, barva a vyskyt tak riizné a tak stilé, Ze neni moZno
ztotoziovati je specificky. Ani nalezy prechodnich forem nemohly
by nas zviklati v jistoté taxonomického hodnoceni, nebof prechodni
formy mohou byti zjevem hybridace, ktera nevyluéuje druh.

Vezmeme-li v3ak za zaklad studia faunu veétsiho uvzemi na
pf. palaearktické oblasti, jevi se poméry jinak: fidka a nepoceina
fada nagich forem prolozena jest novymi etnymi formami, které
zapadaji mezi naSe jako schazejici ¢lanky Fetdzu a rozpadaji se
samy v pfirozené skupiny. Tak je tomu i v piipadé Myrmiky.
Cast forem ma tykadla mirné ohnutd, ¢ist v Ghlu zlomena kromé
fady jinych znakd. Jest pfirozeno, Ze systematik chce nebo musi
vyznatiti n&ak tvarové piibuzenské seskupeni a jeZto jsme uZ
u pojmu rodu (Myrmice) a nejblizsi systematicky pojem jest druh
(scabrinodis), nezbude nezli takovou pfirozenou tlupu rodu oznadciti
kollektivné nazvem specie a rozdily hodnotiti jako subspecie, dle
nékterych autord ,formy“, a to tim spife, jezto mnohé typy nuti
nas k domnénce, Ze piibuzensky vztah jejich jest intimngjsi nezli
je pribuzenstvi druhf. Oviem je téZ mozZno zavésti nové sub-
generické nazvy a podrZeti zasadné binominalni oznaovani
druhové. Tim se v3ak véc nezjednodudi. U mravencd nevystadime
nékdy ani kombinujeme-li oba pfedchazejici zp@soby systema-
tického oznagovani (na pf. u rodli Camponotus, Lasius, Formica,
Messor a ji.).

PrehliZeti subtilni rozdily bylo by uZ docela nespravno, a
tak nelze se vyhnouli trinominalnimu oznagovani, tfeba bychom
tim budili pohor$eni taxonomickych neodborniké. Nejsme piece
vinni, Ze nestadi nam Linnéovy kategorie systematické po 150letém
sbirani a poznavani prirody.

Vidime z toho, Ze v myrmekologii specie a subspecie jsou
systematické pojmy skoro soutadné, k nimz se nedospélo theore-
tickou tvahou nebo pokusem, nybrz vyvojem systematiky Linné-
ovské. Chtél-li by tedy nékdo v naSem piipade pokladati za roz-
hodujici utvar skapu tykadel, priclenil by moravica jako subspecii
ke kollektivnimu druhu Myrmica scabrinodis. To je v&ei ndzoru.

Pokra¢ujme ve vySetfovani piibuzenskych vztah& naseho
mravence,
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M. scabrinodis scabrinodis Nyl. jest svétla forma rezavé zluta
nebo nahnédla, tykadlo jest zfetelng zlomeno, v ohybu ztlustle,
nejéastdji se Sirokym plochym pifivéskem na del3im ra-
meni dhlu zlomu (obr. 6.). Epinotalni trny jsou dlouhé, skulp-
tura hrudi i obou élankd stopky hruba a podélna. ¢ 3:5—5 mm,
? 5—6'0 mm.

Moravica 1i3i se tvarem skapu, barvou, skulpturou, délkou
trndi, rovnym profilem hfbetu a rozméry igla.

M. scabrinodis rugulosa Nyl. mé délnice jen do 4 mm veliké.
Barvy je téZ svétlé, skapus jest kolénkovité ohnut, Fidéeji dhlovits
zlomen, aviak vidy bez privéskl a rozsifenin. Jest zfejmo, Ze mo-
ravieg se lisi od ni jedtd vetdim poctem znakd.

M. scabrinodis lobicornis Nyl. a M. scabrinodis schencki Em., jsou
ob& tmave zbarvené, dervenohnédé s tmavii hlavou a zadkem. Ty-
kadla obou jsou v thlu zlomena a na ohbi vyéniva giroky k¥i-
dlaty okraj z linie tykadla (obr. 5.). Skulptura u obou hruba,
podélna. Rozdily jsou v délece trnti epinotilnich a formé petiolu:

lobicornis ma trny kratké a fenké, epinotum mezi nimi vice
méng pritné svraskalé, petiolus s krat§im krékem. Z profilu spa-
tfime nahofe vpredu na petiolu osiry uhel.

schencki ma trny dlouhé jako scabrinodis, politko mezi nimi
hladké, petiolus s delsim krékem a nahote vpredu zaobleny, takzZe
zde nevidime ostrého dhlu.

Sameckové t&chto dvou forem se napadné od sebe lidi zcela
odchylnym tvarem basalniho élanku tykadla. Velikost lobicornis
¢ 36—b mm, 9 5—6 mm, schencki ¢ 4—5 mm, 9 5—6 mm.

K témto dvéma subspeciim nagich (stfedoevropskych) mra-
vencl ma moravica nejcetndjsi vztahy: vyénélek na ohbi tykadla
vybocCuje ostfe z linie, oviem Ze je to zde pouhy zoubek a nikoli
kiidlaty okraj. Barva i skulptura je dosti podobnd, kratké epino-
talni trny lobicornis a dlouhy kréek petiolu schencki jsou znaky mo-
ravica. Tato vdak li3i se od obou bitikem stlustlym v slabsi kyje
nezietelnd 3—4clenné, kdezto u ondch jsou tficlenné, a vynika
nad ob& velikosti. Jinych stfedoevropskych druh@ rodu Myrmica
neni. Vidime, Ze moravica neni se Zadnou z téchio forem ideniickou,
lisi se nekterymi osobitymi znaky a nad vsechny vynikd znaénou
velikosti.

Poohlédnéme se tedy po zastupcich tohoto rodu z celé oblasti
palaearktické.
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Myrmica myrmicoxena For. ze Svjcarskych Alp (2000 m) jest
parasiticky mravenee, kterjy nema délnic. Tim odpada z na3i uvahy.

Var. lobulicornis Nyl. naleZejici k subspecii lobicornis nalezena
byla na Mt. Dore ve Francii. Popis jeji je nedokonaly, neda se
tedy posuzovati vztah jeji k nasi n. sp. ,Cette var. a le lobe
de la base du scape plus petit et surtout moins di-
laté que dans la forme typique de Vespéce.t (Cituji
z Emeryho.)

Viechny ostatni palaearkiické specie, subspecie a variety
rodu Myrmica, celkem 21 forma, nalezeny a popsany byly z jiho-
vychodni Evropy, Kavkazu, sifedni a vychodni Asie. V&tsinu jich
popsal rusky entomolog M. Ruzskij (= Ruzsky), nékteré Mayr
a Forel

Z téchio mravencl mlZeme pominouti viechny formy, které
maji tykadla na basi tenkd a mirné ohnutd jako nase M. rubra.
Jsou to M. rugosa Mayr, M. rugosa var. kirgisica Ruzs., M. lacvi-
nodis var. tenwispina For., M. laevinodis var. minuta Ruzs., M. smythi-
esi For., M. smythiesi var. fortior For., M. smythiesi dshungarica
Ruzs., M. Kurokis For., M. tibetana Mayr, M. commarginata Rues.
Skapus nahle kolénkovité, ohnuty asi jako M. sulcinodis maji
M. sulcinodis var. wnigripes Ruzs., M. bergi Ruezs., M. bergi var. bar-
chanica Rues:, M. bergi stangeana Ruzs.

M. sulcinodis var. nigripes Ruzs. moZno vyloutiti z uvahy pro
tytéZz rozdilné znaky, které jsme jiZ dfive uvedli u druhu sulcinodis,
nebof tfalo varieta lisi se od ného 1émé&F jen barvou a jeitg krat-
§im -krékem petiolu,

M. bergi Ruzs. ma skapy tykadel ohnuté v tupém uhlu, bez
roziifenin, zubl nebo privéskd na ohbi. ,Rukojat usikov do-
volno bysiro dugoobrazno sognuta, bezzubcailisipa
na sgibé pri osnovaniji, pficem osnovanje i konec
rukojati obrazujuf tupoj ugol menéje tupoj, ¢&m u M.
laevinodis, blizkij k prjamonu¥?! pfiény zafez na hranici
mesoepinota je velmi patrny ,perefaika meZdu meso-meta-
notum choroso razvita no ne oten glubokaja.“ Moravica

! M. Ruzskij: ,Muravi Rossiji* — Trudy obsCestva estestvoizpytatelej
pri imperatorskom Kazanskom Universitets, Tom XXXVIII, vyp, 4, 51 6 —
Kazan 1905 — str. 675.

Pozn, Cituji transkribuje azbuku latinkou. Viechny ruské texty jsou
z této knihy. Nebudu tedy pFiste jiZ pod ¢arou citaty oznadovati.
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mé viak iykadlo v pravém uhlu zlomené a na ohybu zfetelny
zub. Zafezu mesoepinotalntho u ni neni.

M. bergi var. barchanica Rues. 1isi se od svého druhu jen
jemngjsi skulpturou.

Dilezitgjsi pro nadi uvahu je M. bergi stangeana Ruzs. M4
sice téZ obloukovité ohnuty skapus tykadla, ma vsak nékdy i maly
tupy zoubek na ohbf ,Rukojat usikov sognuta dugo-
obrazno, pod prjamym uglom (poéti kolénoobrazno),
tasto s malenkim malo zamétnym tupym zubcom ili
vypuklosfu na sgibé no inogda sovsém bez zubca“
str. 679., mesoepinotalni pritna brazda je slab& vyvinuta, ,pere-
fazka meZdu meso-metanotum slabaja¥ Habitus, kratké
epinotalni osiny, barva ,krasno-koridnevyj, boléje ili me-
néje temnyj“ by odpovidaly nasi form&. Lisi se vSak prece.
Prof. Emery, ktery srovnaval stangeanw s moravica piSe mi, Ze mo-
ravices ma hlavu mnohem del§i a nad fo, Ze pfiéna brazda mesoe-
pinotalni je u stangeana prece jen zfetelnd patrna, kdezto u mora-
vica schazi. Utvar petiolu je jiny, politko mezi epinotalnimi ostny
jest u nafeho druhu hladké, fam vraséité, zadefek je tam
bez &tétinek, ,na verchnej storon& brjuika voloskov
poéti nét¥. Mimo to jsou délnice stangeana 3'5-—5 mm, moravica
5—6'5 mm.

Samicka této subspecie neni znama. Emery ve své mono-
grafli palaearktickych Formicide tadi stangeana jako subspecii ni-
koli k bergi, nybrz ke scabrinodis, a to pro pomérné kratkou hlavu
a tvar tykadel. Ostatng i Ruzskij pFipousti blizké vztahy stange-
ana ke scabrinodis, pise ,po ob%éemu gabitusu téla myr-
mika eta oten schodna s M. bergi i povidimomu
dolZzna sostavljat eja podvid. Glavhym otliéiem eja
sluzit forma rukojati usikov, prisustvie na sgibé ko-
toroj zubéika ili vypuklosti ukazyvaef kak-by na né
kotoroe otnosfenje Myrm, stangeana k gruppé M. sca-
brinodis¥,

Emery dostal ngkolik samitek ze Sarepty (jizni Rusko),
které poklada za prisluiné ke stamgeana. Pravi o tom ,Zur sel-
ben Unterart (stangeana) beziehe ich einige ¢ aus
Sarepta, welche sich durch die bedeuntende Kérper-
grosse auszeichnen. Farbung wie die 9; Skulptur gro-
ber; Stirnfeld langsgestrichelt; Scapus deutlich ge-
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knickt, mit schiefem, zahnartigem Lappen; Epinotum
zwischenden Dornen nicht gestreift — L. fast 7 mm.!

Témer viechny tyto znaky pfislui i moravica, aZ na to, Ze
skulptura u moravica je jemnda, jemn&j3i neZ u d&lnice, zoubek
neéni 8ikmo, nybrz je pokratovanim basalni ¢asti skapu. Velikost
v8ak je neobyéejné zajimava. Je to totiZ jedina znama ¢ palae-
arktického rodu Myrmica s. str., kterd dosahuje velikosti 7 mm,
pravé jako moravica. Neni pochybnosti, Ze mezi témito dvéma for-
mami je veliky stupent pfibuznosti.

Prectéme si nalezi3té, ktera udava Ruzskij: ,Turgajskaja
obl, okr. Turgaja, glinist. polynn. step, V. 1921 (Stange);
r. Irgiz, po dorogé k sol. oz. Baskakovu (on-Ze, 1901).
Astrachanskaja gub, Kirgizskaja step, sklon gory
Mal. Bordo VI. 1902¢.

Pristupme ke skupiné kollektivniho druhu M. scabrinodis.
Rekl jsem jiz drive, Ze tvarem tykadel bliZi se moravica této tlupé.
Lze tedy ocekavati, Ze piibuzenské vztahy zde budou jeste patrnajsi.

Subsp. scabrinodis jsme jiz zamitli dfive pro fadu velmi od-
chylnych znakd. Mohli bychom tedy pfejiti hned nékolik ruskych
variet naleZejicich k této subspecii. Pro uplnost viak v8imneme si
asponn letmo téchto tvard.

Var. lacustris Rues. vyznatena je hlavné vykrojenym epistomem
»li€noj s¢itok snebolsoj vyjemkoj poserediné pered-
nago kraja“ str. 686, Tim se jedté vice vzdaluje od moravica.

Var. salina Ruzs. odlisnd je zvlastni formou ¢elnich list
slobnyje valiki silno razvity, pripodnaty pri osnova-
niji, lopastoobrazny¥ str. 687. Trny epinotalni ma dlouhé
»3ipy dlinnyje”. Vyskyla se vyhradné na slanych ptdach.
Styénych znakil tedy je zde jesté ména.

M. scabrinodis lobicornis. Zjistili jsme jiZz vyse, Ze ze sitedo-
evropskych ma tato forma nejvice tvarovych znakil shodnych s mo-
ravica. Nezapominame, Ze i rozdild je mnoho: tvar skapf, forma
a pomérna délka €lankd biciku, petiolus, policko epinotalni, zatez
mesoepinotalni, rozméry tdla.

Ruzskij nalezl odehylnou formu od této rozsifené subspe-
cie a popsal ji jako var. deplanata. Vyznacné jsou tyto rozdily:

! C. Emery: Beitrige "zur Monographie der Formiciden des palaeark-
tischen Faunengebietes. Deut.’Ent, Zschft. Roé. 1908, str. 178,
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neni pFicného zadfezu na hranici meso-epinotilni nebo jen stopa
ryhy, &imz profilovd linie hfbetu se vyrovnava; irny epinotalni
jsou je&té kratsi, tenké a ostré, na ohbi skapu je vytvofen ostry
zoubek; druhy ¢lanek stopky télni je jemné sifkovité vraskovan
a na vrechu hladky. , ?. Otliéajetsja ot tipié¢noj lobicor-
nis poéti otsutstvjem perefazky meZdu meso-meta-
notum, ot kotoroj iméjutsja tolkoslédy, poéemuspin-
noj profiljavljajetsjaboléje vypuklymipoétirovnym.
Sipy zadnespinki boléje korotkie, tonkie, ostryje. Na
sgib® rukojati usikov ostryj zubec ili malenkaja
ostraja lopast. Vioroj uzelok stebelka sverchu poéti
gladkij, slabo blestjascij, s tonkoj i melkoj sjetéato]
mor§cinistostju. Voloski na t&lé oéen rjedkje,inogda
poétiotsustivujuf na torakséiverchu brjuska® str. 700.

Nedbame-li rozmért tela, kterymi vynikd moravica, miiZeme
Fici, Ze deplanata spojuje lobicornis s moravica. Utvar skapu a zoubku
na ohbi, hlavnd i jednolita, celistvad forma thoraxu bez (nebo témér
bez) ptiéné brazdy piiblizuji deplanaiu k moravice nejvice ze viech
palaearktickych zndémych mravenct.

Rozdily bychom nalezli v dtvaru kyji tykadel, ve formé pe-
tiolu, skulptufe postpetiolu, pyritosti téla a koneénd v opét zdu-
raznované velikosti. Tyto rozdily lze vycisti z popisu. VSimnéme
si 1 zde nalezisf: ,Krym, kolon. Gercenberg, 12. VI. 1901
(Muralevié). Kavkaz na juZn. skloné glavn. chrebta,
st. Oni, Vojenno-Osetin. dor., VH. 99.; okr. Batuma
(1900). Saratovskaja gub., okr. Caricyna, step (VI 1900).
Orenburgskaja, step na puti ot Orska do st. Magnit-
noj, 4. VII. 94. Saratovskaja, okr. s. Orlovki, Caric. u.
na valé 15.VIL 03. (Keller)“ str. 700.

Jeste tFi subspecie Ruzského mozno vziti v ivahu: Jsou
to M. scabrinodis saposhnikovi a M. scabrinodis kasczenkoi a M. sca-
Urinodis angulinodis. A¢ jsou zde jisté shody, piece vsak rozdily
jsou v&i3i nezli u predeilych forem. Prva forma stoji opodal této
skupiny pro sviij stihly, dlouhy skapus a dlouhy bi¢ik ,po dliné&
rukojat vpolné dostigajet do zadiiago kraja golovy.
Tretij ¢lenik zZgutika samyj malenkij, odinakovoj
dliny i giriny¥ str. 701. Jsou i jiné rozdily. Sibifskd subspecie
kasczenkoi blizkd je sulcinodis utvarem tykadla i jinymi znaky ,Ru-
kojat usikov cilindri¢eskaja, bystro dugoobrazno
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sognutaja pri osnovaniji,obrazuja zd&s prjamojugol
(kak u rugulosa ili sulcinodis). Nezajima nas tedy bliZe.

Druha sibifskd, angulinodis jevi sice obdobu ve tvaru skapt,
ale jak jiz samo jméno Fikd, ma peliolus nahofe vpfedu vyrazné
dhlovité hranaty ,pervij stebelok uzelka osobenno otli-
tajetsja svojej formoj: on o&enn korotkij i sverchu
obrazujef ostryj ugol atd.* str. 690.

Tim jsme probrali celou palaearktickou skupinu rodu Myr-
mica a z podrobné analysi jsme shledali, Ze M. moravica 1181 se
znaéné ode viech stfedoevropskych forem, z téch pak,
Ze urtité vztahy k ni ma M. sc. lobicornis. Vychodoevropska var.
této subspecie, var. deplanata Ruzs. rozmnozuje morfologické vziahy
o nékteré typické znaky a jest tvarové nejblizii naSemu novému
druhu. Velikou tvarovou obdobu vyétetli jsme i z popisu M. bergi
stangeana Rues., &1 M. scabrinodis stangeana v pojeli Emeryho;
zde hlavné @ ¢ ze Sarepty 2daji se byti bliZe pfibuzny k moravica.

Je&té na jednu napadnou vée bych zde poukazal: Ze 4 stfedo-
evropskych forem souborného druhu M. scabrinodis 3 maji dlouhé
epinotalni trny (M. sc. scabrinodis, schencki a rugulosa) a véechny 4 maji
znatelnou pFiénou mesoepinotalni brazdu. Nelze si nepoviimnouti
napadného zjevu, Ze bezmala vsechny vychodni formy odlidujici
se od jmenovanych &ty subspecii maji spoletné tyto vlasinosti:

Thorax je vice méné jednolity, mesoepinotdlni brazda se
zmensuje aZ k vymizeni, profilova gara hrudi se vyrovnava, epino-
talnf trny jsou kratké, barva u vétdiny je tmavd s tonem do
Cervenohnéda:

M. scabrinodis stangeana Ruzs. ,Perefazka mezZdu meso-
metanotum slabaja — §ipy na zadnespinké takija-zZe
u bergi (t. j. kratké!) — — krasno koriénevyj, boléje
ili menéje temnyj atd.“ str. 679.

M. scabrinodis var. lacustris Ruzs. ,Perefazika (t. e. pope-
reé¢noje uglublenje) mezZdu meso-metanotum sla-
boja — — 3ipy na zadnespink®& korotkie — okraska
kak u tipa, no brjuiko vse kromé konéika temnoko-
riénevoe“ str. 686.

M. scabrinodis angulinodis Russ. ,Perefaika meZdu meso-
metanotum mense ¢&m u scabrinodis — — Sipy na
zadnespinké boléje korotkie — — krasnovatoilizel-
tovato-kori¢nevyj, boléje ili menéje temnyj“ str. 689.
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M. sc. lobicornis var. deplanata Ruzs. — poukazuji na citat jiz
dfive uvedeny.

M. sc. lobicornis var. jessensis For. z Japonska ,Dornen
Kiirzer-Farbe dunkel* — cituji z Emeryho.

M. scabrinodis saposknikovi Ruzs. ,Popereine uglublenje
mezdu meso-metanotum slaboje. — — Sipy na zadne-
spink& — boléje korotkie, — — Cernokoriénevaja.
atd.® str. 701.

M. scabrinodis kasceenkoi Ruzs. ,PerefaZka meZdu meso-
metanotum ne bolgaja — — %ipy na zadnespinks ko-
rotkie — — okraska pocti kak u sulcinodis. .“ str. 702.

M. moravica ma pravé tylo znaky: Pri¢na brazda thorakalni
schazi, trny epinotalni jsou kratké, barva je Cervenchnéda.

Vratime se k této véei jesté pozd&ji.

Nalezisté.

Shiral jsem tohoto mravence na svahu ,Kotelné“ na
Pavlovskych kopecich v jizni Moravé dne 3. dubna 1921.!
Tehdy pfinesl jsem si jen nékolik exemplafd, kolik jsem pravé
mohl schytati, aniz bych porugil stavbu hnizda. Mravenci byli na-
padni svou velikostl. Nedostatek literatury mi znemoznil zjistiti
jejich drubovou prislusnost. KdyZ jsem shledal, Ze jde o v&c no-
vou, vypravil jsem se na tutéz lokalitu 3. ¥ijna 1921. Po usilovném
hledani podafilo se mi nalézti dvé kolonie. Jednu jsem celou vy-
kopal a prinesl dom@. Druhou jsem nechal neporufenou. V prvé
kolonii bylo asi 300 d&lnic s 1 sami¢kou a néco larev riizného
stafi. Hnizdo bylo pod kamenem asi 2 dm? vélik;’rm a asi 3 kg
téZkym. Pod kamenem samym bylo nékolik chodeb a prostor se
2 vchody do zemé. Hnizdo nepfesahovalo rozlohou plochu ka-
menem krytou a bylo asi 15 em hluboké, z nékolika chodeb, jez
konéily v komirky hruskovité, vyhlazené, kde byl plod a samicka.
Delnice chovanim zcela se shoduji s ostatnimi Myrmikami, neje-
vice.zvlastni bojovnosti ani ¢ilosti pohybd.

Cast materialu jsem konservoval, vétsi ¢ist chovam Zivou ve
formicariu, abych vypéstoval samedcky.

1 Nemohu zamléeti, Ze 3tastnou ruku mé&l pan univ. prof. dr. J. Zaviel,
ktery tehdy hnizdo odkryl a mne na mravence upozornil.
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Pavlovské kopce jsou jursky vapencovy ostrov, kiery srazng
strmi na Dyjské roving, ne nepodoben obrovské kfe, divame-li se
ze severu nebo od zapadu. Silné zvinény povrch sniZuje se k jihu
a jihovychodu a rozpada se na Fadu vrdkd mizejicich v modru do-
hledu daleko na jih za hranicemi statu. Svahy jednoflivych vrcha
Kotelné, Deskové hory, Turoldu, Sv. Hory, Kalvarie
jsou stepi bohaté velice zajimavou kvétenou. Jest sice porost échto
lokalit druhotny, nebot z pivodni flory terciérni, kdy kvétena
stfedni Evropy a Sibife byla jednoho typu odpovidajiciho asi dnesni
flofe meridionalni, mnoho se nedochovalo.

Glacialni obdobi velmi zménilo zevni ivafnost nasich krajin.
Neptiznivé klima vyhubilo vétsinu organismii, zbytek flory a fauny
zatlagilo k jihu. Hranice celinného ledu §la severni Moravou.
Avgak pravé proto, Ze zalednéni nezasahlo jizni Moravy, mohlo se
pfece jenom néco z té doby dochovati pfimo, co dovedlo se pki-
zplisobiti, vegetovati na jiZnich {eplejsich (vapencovych) svazich
kopcli a v ukrytu skal. Tak dochovalo se na n2kterych teplych
jihomoravskyeh lokalitich néco hlavné tajnosnubné flory. Docho-
valo-li se téZ néco z fauny, je pro nias ofazka dosud nefeZend.

O pivodu n. sp.

Zbyva mi jesté srovnati fakia a patrati po vztazich nového
druhu k nasi faund. Jest zajisté mozno miti rlizné nazory o tom,
jak se dostal tento odchylny mravenec na moravskou lokalitu.
Nejbliz&im by byl vyklad, Ze moravica je prosté novou specii i jinde
jisté rozsifenou, ktera byla dosud prehliZena, nebo s jinym dru-
hem ziotoZhovana; tak asi jako stale jedtd se objevuji popisy nc-
vych druhdl z réznych skupin hmyzb i stfedoevropskych. Odporuji
tomuto vykladu. M. moravica neni druh skoro na vlas podobny
nadim ostalnim znamym, kde feprve podrobné studium objevilo
néjaké jemné rozdily, naopak, moravica je mravenec tak napadny
JiZ svou. velikosti, Ze myrmekolog zvykly na rozméry nasich myr-
mik nemtize ho piehlédnouti. Povazme jen, jak nepoteini je celed
evropskych Formicidit a jak -se jiz déle nezli od staleti bedlivé
sbird! NemfiZeme v&fiti, Ze by shératelé neobjevili formy, ktera je
o ctvrtinu véi8i nezZli nejvétsi druhy onoho rodu, kdyby byla roz-
Sifena na v&3im arealu byf i velmi vzacn& a Fidce.

Proto a pro jiné jesté okolnosti se opravnénd domnivam, Ze
M. wmoravice je druh isolovany, jehoZ vyskyt je omezen jen na
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malo mist, ne-li vyhradn® na lokalitu nalezu. Myslim, Ze dalsi
faunisticky vyzkum mi da za pravdu.

Je-li moravica isolovanou formou, pak mohou byti dva vy-
klady o jejim ptivodu:

Bud vznikla na tomto misté v recentni dob& z na-
gich domadcich druhfl, nebo se zde dochovala jako relikt
fauny davnych obdobi.

M. moravica mohla se vyvinouti nahle,  skokem, mutaci
z domacich piibuznych druh@i, snad z M. lobicornis. Nazoru iako-
vého nelze dokazati, je viak i obtiZno jej vyvraceti. Napadnym
by zlstalo v tomto pFipadg, Ze odchylné znaky mutagni formy jsou
pravé znaky jiz znamych forem vychodoevropskych a asijskych.
Mimo to nesvddé¢i pro vyklad i ta okolnost, Ze nejsou znamy iso-
lované druhy hmyzi, jichZ vznik by byl prokazatelné zptisoben mu
taci. Nezdd se mi tedy pravdépodobnym, Ze by naSe forma byla
vznikla touto cestou. :

Mohla tedy vzniknouti pozvolnou proménou z domacich
druhii vyvolanou Zivotnimi podminkami vyznagné lokality stepniho
raza a vyvoj se dal timtéZ smérem jako u ostatnich stepnich
druhdl rusko-asijskych. Tim by se aspon vysvétlila dle zakona kon-
vergence tvarovd obdoba jeji s onémi typy vychodnimi. Tomuto
vykladu viak odporuje okolnost, Ze nenalezly se na téZe lokalite
zménéné druhy i jinych rodt mravencii, po piipadé i jinych orga-
nismi. Nelze si mysliti, Ze by tytéZ vndjsi faktory zplisobily zménu
jen jediného typu zivocisného. Na stepich vychodnich nalezeny
byly odehylné druhy vyvolané pravdépodobné klimatickymi vlivy,
aviak vyskytaji se u vSech, nebo aspoii velmi &etnych rodd For-
micidw, jak je popisuje Ruzskij a jini autofi. Neni tedy pravdé-
podobno, Ze by se M. moravica byla vyvinula v recenini dobé
z naich znamych stredoevropskych druht.

Nejptirozengj&im zda se mi vyklad, Ze moravica je forma
reliktini.

Pro tento nazor svédéi tyto okolnosti:

Predevs§im isolovany vyskyt na jedné nebo malo loka-
litach, jehoz pravdépodobnost pro M. moravica jsem vyse ukazal,
jest vzdy priznadny pro formy relikini.

Dale jest to povaha lokality zvlasté piizniva, jakou opravdu
jsou teplé, vyslunné, vapencové svahy Pavlovskych kopedl, které
asport uréité od glacialni doby neutrpély nasilnyeh zmén svého
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povrchu. Zde udrZela se fada rostlin z doby stepni (interglacialni)
a zachovala se v nepferufené souvislosti aZz do nagich dnt; zde
i na podobnych lokalitach nalezla uto¢ists i skrovna &ast flory doby
piedledové (terciérni) v dobé nigivého glacialu. Jako rostlinam po-
skytovaly jiZni svahy a skalni kryty ttulku v dobach klimaticky
nepiiznivych, tak mohly dochovaii i nékteré ofuzilé a méné na-
roéné formy Zivoéiiné, nejsnaze jesteé ze zvifeny podzemni nebo
polopodzemni, jako jsou mravenci.

Jde o to, do kterého obdobi geologického je moZno
klasti ptivod M. moravica..

Z historie organické pkirody vime bezpeéndé — i kdyz pomi-
neme nazorové riiznosti rdznych badateld -— Ze zvifena i kvétena
naSe zachovala si souvislost jiZ z doby trefihorni, jisté aspon
z pozdnich ftfetihor oligocénu, miocénu a pliocénu. V té dobg bylo
podnebi velmi pfiznivé, a cetné zbytky rosilinné i Zivotisné doka-
zuji, Ze osidleni organické bylo bohaté a rdznotvarné. Pozdé&ji na-
stivalo silné ochlazeni, ledovcovy pokryv roziifil se ze severu a
zachvatil celou severni a zna¢nou ¢&ast stfedni Evropy. Hranice
souvislého ledu &la dle Neumayera a Pencka! asi jiZnim Irskem
k usti TemzZe, po jizni hranici Nizozemi k Harcu, odtud jiho-
vychodn& ke Krkono3im, po nich dale ke Lvovu s pominutim Tater
a Karpat, odtud smérem severovychodnim v ¢etnych zihybech na
hibet Uralu a po ném k Ledovému mofi. Pro nae poméry je
dilezito, Ze Morava mimo severni ¢ast byla ledu prosta, podobné
i Zavolzi a dalsi orient, pokud nebyl mofem nebo jezerem. Rovndz
Kavkaz nebyl tak zalednén, aby byla byvala kvétena a zvifena
katastrofalng zasazena. Podnebi v krajinach prostych ledu bylo sice
chladné, ale ptece jen neznicilo zcela zivot rostlinny a Zivoéisny;
hlavné k jihu obracené, vyslunné a chranéné strané a svahy s vy-
hfevnym podkladem mohly pFechovati aspon éast otuZilejsich ustro-
jenct pfes tuto nepfiznivou dobu. V&isina autort shoduje se v tom,
Ze obdobi glacialnich bylo négkolik, tii, &tyfi az pét, to jest, Ze led
n&kolikrat ustoupil na dlouhou dobu ze sttedni Evropy, a v té
dobé Ze vidy oZivly uvolnéné kraje pestrou zvifenou a kvétenou,
kterd jednak roziifila se ze svych utocist a jednak piibyla z jihu
a vychodu. V nékterém tom obdobi meziledovém (snad ve druhém

t Uvddim z W. Kobelta: ,Die Verbreitung der Tierwelt. — Tauchnitz
Lipsko, 1902, str. 31.



— 19 —

dle Podpéry, dle nékterych soudasné se zaledn&nim) byla stfedni
Evropa stepi s charakteristickou faunou a florou. Step v dalgim vyvoji
vlivem zmé&néného podnebi ustupovala, §ifily se lesy a dtvary luéni.

V dobé tretihorni byla fauna mravenci velmi bohatd a rtizno-
tvarnd. Zbytky jeji zachovaly se nam na 23 lokalitich.! Pro
vencli z jantaru baltského (spodni oligocén), z jantaru sicil-
ského (stfedni miocén) a z bridlic Radobojskych v Chor-
vatsku (spodni miocén).

V jantaru uchovali se vétsinou mravenci Zijicf na stromech
nebo v blizkosti stromfl. To je oviem ponékud na Gjmu sprav-
nému piehledu. Ize v&ak' Fici, Ze mravendi fauna tehdejsi ma
znaéné vztahy ke dneini evropské, ifebaZe celkovy réz jeji byl
odchylny a vykazuje pfibuznost s faunou horké Asie, Ausiralie,
castecnd i Afriky a Ameriky.

Postupem ochlazovani podnebi v ifetihordch mizely choulo-
stivé druhy, v dobé ledové pak véisina zbylych vyhynula, nékteré
ustoupily k jihu. V obdobich meziledovych vraceli se aspon néktefi
zastupei podobné jako tomu bylo s ostatnim tvorstvem. Za doby
stepni byla jisté i fauna mravenéi zcela osobitého slozeni, a ne-
chybime, fekneme-li, Ze fauna Formicidi dnenich stepi v geogra-
fické &ifce odpovidajici stfedoevropské a pongkud jizngjsf (jihoruskée
a zapadoasijské stepi) znazorniuje nam asi zcela vérné tehdejdi stav.
Ostatn® mame dosti doklad® palaeontologickych, abychom tuto vétu
mohli koncipovati &ife a prohlasiti, Ze cela recentni fauna stepi
jihoruskych a prilehlych shoduje se velmi znatné se stfedo-
-evropskou z doby interglacialni.

NaSe dne$ni zvifena mravenéi je konglomerat zastapel réz-
ného plvodu. Jisté jsou v ni pfimi potomci fauny terciérni a
glacialni, rodové shodni, druhové arci pozménéni. To se tyka nej-
spiSe beznaroénych a méné citlivjch ubikvistl z rodu Lasius, For-
mica & Camponotus, ktefi dovedou se ptizpisobiti Zivotnim pod-
Camponotus mengei, Formica flori, Lasius schiefferdeckeri za kmenné
formy nékterych dneinich druhiéi.2 I o rodu Myrmica lze Tici, Ze

! Uvadim z dila W. R. Wheeler: ,Ants, their structure, developement
and behavior. — New-York, The Columbia University Press, 1910, str. 161.

2 G. L. Mayr: ,Die Ameisen des baltischen Bernsteins. Beitrag zur
Naturkunde Preussens I. — Konigsberg, 1868, str. 21,
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maél rovndz trelihorni predky v Evropég, tfebaZe nemame mnoho
prikaznych dokladd z jantaru (Mayr popisuje tu 2 druhy Myrmica),
jezto pravé vétsina Myrmik vyhyba se lestim a nezachovala se
tedy zalitd v pryskyFici stromd terciernich v takovém mnoZsivi
jako jiné rody. Ve své vEtsing je dnesni sifedoeropska fauna mra-
venéi plivodu poledového, kdy se roziifila k nam z krajin jiZngjsich
a jihovychodnich.

Tehdy, kdyZz klima se zlep3ovalo a Zivotni podminky se sta-
valy pliznivéjsimi, B3ifilo se k nam Zivocisstvo z jihu a vychodu,
jednak jiznf cestou udolim Dunaje a jednak severnd od Karpat.
Kdyby M. m. byla se k nam dostala s onim proudem tvorsiva,
musila by miti souvislé roziifeni v celém wvalu dunajském, nebo
i dale na Moravé. Ukdzal jsem jiz dfive, Ze mravenec tak napadny
nemohl byti pfehlédnut.! V nasi fauné zname nékolik druh@ mra-
vencl, kiefi se k nam dosiali touto cestou, a moravské lokality
jsou nejsevernéjii hranici jejich rozsifeni ve stfedni Evropé. Ti jsou
vak vSichni zndmi v jiZzni a vyjchodni Evropé i v celém uvalu
dunajském (na pf. Messor . barbarus structor var. mutica Nyl., Cam-
ponotus vagus Scop., Liometopum microcephalum Panz. a j.).

Domnivam se tedy, Ze M. m. neni pfivodu postglacialniho,
nybrZz Ze pochazi z dob starsich.

Mohla se tedy zachovati z doby stepni (inferglacialni) nebo
z obdobi je3té starstho — z pozdnich tfetihor (pliocénu).

Pro domnénku pivodu stepniho svédéily by tyto okolnosti:
Lokalita, na niZz dnes zije M. moravica, je razem rostlinstva utvarem
stepnim. Roste tu Stipe Tirsa, pennata, Grafiana, Poa badensis,
Dianthus plumarius, Salvia aethiops, Thalictrum foetidum, Hesperis tristis, .
Jurinea mollis, Trinia Kitaibelli, Iris arenaria a pumwilla, Ranunculus
illyricus, Campanula sibirica, Potentilla arenaria, Medicago prostrate
a jiné stepni typy.? Zvlasté pripomindim Podpérou objevené
Avenastrum desertorum ze stepniho stanoviska u Loun v Cechich a

! Mravenéi fauna Uher a Rakouska je dobfe zndma; jiz v letech pade-
satych minulého stoleti publikovany byly podrobné seznamy: G. L. Mayr: ,For-
micina austriaca®., Verhandl. des Zool.-hotan. Vereines in Wien. III. 1853.
G. L. Mayr: ,Ungarn’s Ameisen‘. Program méstské vyssi realky v Budapesti,
gkol. rok 1856-7. Od té doby mladsi generace uéastnila se horlivé vyzkumu.
(Mocsary, L. Biro, J. Szabé-Patay a j.) ’

? Vyjimdm z ¢élankd: J. Mackd: ,Pdlavské kopce na Morave“. — Véda
pfirodni“. Roé. I. Praha 1920, str. 177. — K. Domin: ,Botanicky zajezd na
Moravu v kvétnu 1921%, tamtéz. Roé. II., str. 224,
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ze Sibeni¢niku od Mikulova pravé pod Pavlovskymi kopci; tato
frava je znama jen jeitd od Tarnopole, ale roziifena je hojng na
Oremburské stepi v jizni Rusi.

Nejblizsi pribuzni nageho nového druhu, jak jsme shledali,
jsou M. stangeana a M. deplanata a ty pravé jsou rozsifeny na t&chto
jihoruskych a prilehlych stepich, jak jsem ukazal cituje naleziite
z knihy Ruzského. Ostatng i okolnost, Ze ssavei fauna z evropské
doby stepni, dnes oviem u nas uplnd vyhynuld, zachovala se nam
na tychZ stepich aZ do nasi doby, déava ndm pokyn k vykiadu.
Nejznamejsi zastupce Saiga tatarica L. (— Antilopa saiga), dnes tam
viude roziifend, byla charakteristickjm zjevem na inferglaciainich
stepich evropskych a byla na Moravé dokazana z fossilii jeskynd
Sipky u Stramberka a z jeskyné Kostelicku u Mokré. Podobng
i Lagomys pusillus Pall., ktera dnes Zije za Volhou, byvala nasim
zvifetem.

Soudim, ze M. moravica ve stepni dob& u nas asi hojngji Zila
s druby velmi podobnymi vedle ¢etnych jinyeh zvifat, ktera vyhy-
nula, kdyZ se pozménilo podnebi a step ustoupila. Prihodna loka-
lita na Pavlovskych kopeich s charakterem stepi mohla nam docho-
vati aspori tohoto zajimavého mravence jako skrovny zbytek stepni
fauny, kdeZto ruské pravé stepi jich dochovaly vice:

Jsou viak i jiné je3té okolnosti, kterych nelze pominouti a -
které nas nuti posunouti pivod moravica do doby pfedledové.

Zbytky stepni flory doby interglacialni dochovaly se ndm na
tetngjsich lokalitach kromg Pavlovskych kopet. Jsou to na pf.: na
Moravé ostrlvek Cejésky, okoli Hustopete, Bieclavi, okoli znojemské
a brnénské, na sev. Moravé pruh od Kosife k Senici (sev. od
Prost&jova), v Cechdach okoli prazské, kralupské, udoli labske,
Stredohofi u Litoméfic, lounské StFedohoii, Pojizeti u Mladé Bole-
slavi a j.!

Na téchto lokalitdach viude vyskytd se vedle stepnich zbytké
flory mravenec Plagiolepis pygmaen Latr., klery je pokladan za reliki
stepni fauny stfedoevropské (Mrazek). Ruzskij ve své casto
zde citované knize o n&m pravi: ,Charakteren dlja glinistoj
i kamenistoj stepi. V Kirgizkoj stepi, napr., otet oby-
knovenen; tam etof maletikij, blesfas&ij muravej

1 J. Podpéra: ,Vjvoj a zemépisné rozsifeni kvéteny zemi Geskych ve
srovndni s poméry evropskymi®, Mor. Ostrava 1907, str. 99.
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Zivet kak na samoj stepi (stepi polyni), tak i na ka-
menistych cholmach, gnézdasj v norach v zemlé ili
pod kameinami atd.“ str. 466.

Kdyby tedy moravica byla téhoZ plvodu, neni dtvodu, pro¢
by nebyla tak roziitena jako Plagiolepis.

Z tretihornf doby dochovaly se nam ¢etné rostliny. Podpéra
o tom pravi: ,Prihlizime-l1i pak ke skuteénosti, Ze
v pasmu na sever Alp rozprostiralo se uzemi, které
nepodléhalo pfimo vlivu ledovel, mtZeme ptFistou-
piti k feSeni otazky ndami dtive nadhozené, tykajici
se uchovani kvéteny tfetihorni v nagi vlasti. Na tuto
otazku odpovidam kladné.“?

Konstatoval jsem vy3e, Ze vétsina jihoruskych a sibifskych forem
rodu Myrmica ma nékteré charakieristické znaky spoletné s nasim
druhem: jednolitou hrud, kratké epinotalni trny a tmavou barvu,
kdeZto tém&F vSechny na%e druhy rodu Myrmica lisi se. pravd
v téchto znacich. Pokladam zvifenu rusko-sibifskou (asponn v Ga-
stech, kieré nas zajimaji) za starsi nezli glacialni. V tretihornf dob&
byly poméry klimafické na celé tehdejsi rozloze evropsko-asijské
pevniny piiblizng stejné a proto i fauna a flora shodnda. Mohla
tedy tato Myrmica a druhy velmi podobné (ptipustime, Ze lokalni
isolaci se mohla pongkud pozméniti, takZe se dnes neda ztotoz-
niti s ruskymi druhy) byti roziifena po stredni Evropé a Asii;
u nas ji glacial vyhubil az na tento skrovny zbytek, v jiZznim Rusku
a prilehlé Asii mohly se tyto staré formy zachovati v pFiznivéjsich
pomérech na brezich stfedoasijského mofe, na jiZnich svazich Kav-
kazu (M. deplanata!), pozd&ji na stepich tam vzniklych.

I okolnost, Ze je moravica znaéng velika proti nasim druhfim,
padd zde na vahu. Velikost kazdého druhu je zajisté uréena v prvé
fadé vnitfnimi &initeli a disposicemi. V mezich moZné variace roz-
mérd vytvori v8ak pravidelné teplejsi podnebi formy vétsi. To by
nasvédéovalo, %e moravica pochazi z teplejsi doby tretihorni. Mra-
vencei terciérni byli opravdu priimé&mé o néco v&tsi dnednich, ne-
bot pise Handlirseh: ,...wenn auch die durchschnitt-
liche Grdsse der Insekten sich nicht wesentlich iber

' J. Podpéra: ,Vyvoj a zemépisné rozsifeni kvéteny zemi Zeskych®,
str. 89. — Z této ohsainé a vyznamné knihy jsem &erpal mnoho poudeni
i o vyvoji fauny nasi vedle &etnych poznatkd vyznamu vieobecného.
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jene der heute in gleichen Breiten lebenden Formen
erhebt, so ergibt sichdochaussomanchenTatsachen
ein Anhaltspunkt zur Beurteilung des Klimas jener
Perioden.“?

Mayr popisuje z baltského jantaru dvé Myrmiky: M. longi-
spina, ca b mm, M. Duisburgi, ca 6 mm.

Velikost moravice mohla by se tedy vysvéiliti vyvojem za te-
plejsitho klimatu.

Jesté jednu okolnost pripomenu: Myrmica je autochthoni rod
krajin stfednich zemépisnych BSifek Evropy a Asie, ktery v dobé
tfetihorni nebo jiz k¥idové tam vznikl, rozvinul se a odfud rozsifoval
do viech éasti dne¥niho svého aredlu. V sicilském jantaru schazi.

Odvozovati ptvod n&jaké bmyzi formy z doby tfetihorni neni
nic neoby¢ejného ani smélého. Jednak byl rozvoj a bohatstvi forem
v té dob& pravé tak znaény jako dnes ,der Gesamtcharakter
der Tertiarfauna ist also im grossen und ganzender-
selbe wie jener der rezenten Insektenwelt? jednak
jest jist® mnoho druht dne3niho hmyzu, zvlasté ubikvistnich forem,
pfimymi potomky tfetihornich predkd.

Tak se domnivam, Ze valnd éast naSich nejobecnéjsich a nej-
roziifengjiich druhti mravenct pochdzi p¥imo z fertiérnich predki.
(Uvedl jsem o tom nazor Mayriv). ‘

Tito mravenci byli ubikvisty jiz za tfetihor, sndZeli podnebi
teplé, v ledové dobé ustoupili na mista, kde jen ponékud se Zivot
daFil, pfizplsobili se chladnému podnebi a vraceli se za ustupu-
jieim ledem. Vzpomenme jen, v jakjch Zivotnich podminkach lze
nalézti na pf. nejobecnsjitho mravence naieho Lasius niger L. Po
celé Evropé a Asii, od nejzaziiho severu aZz po Indii, naleznete
ho v horach i rovinach, na lokalitich horskych i studenych, na
stranich i v dvozech, v suchu i vlhku, na stepich i na raselinach,
v lesich i na lukach, ve stromech i pod kameny, v kupkich zem-
nich i v pribyicich lidskjch, od nejprvnéjiiho zasvitu teplejiiho
slunce tUnorového aZ do zamrazu. To je otuZilost a prizplisobivost,
ktera jist2 umozZnila tomuto a podobnym druh@m Ziti za nejroz-
manitgjsiho podnebi a teploty.

1 A. Handlirsch: ,Die fossilen Insekten und die Phylogenie der re-
zenten Formen.* W. Engelmann, Leipzig 1906—1908, str. 1178.
2 A. Handlirsech — ibidem — str. 1178,
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Choulostivé, teplomilné, pFili§ specialisované druhy tretihorni
vyhynuly, otuzilé, pfizplisobené, beznarotné druhy se v plném
rozvoji dodnes zachovaly.

- M. moravica dle mého nazoru byla v rozvoji a rozdirena
v pozdnich tretihorach, glacialni doba ji hubila a vyilagovala
k jihu. V 16 dobé odteklo i mofe z jizni Moravy; teplé svahy Pa-
vlovskych kopell poskytly ukryt vem ustupujicim organismim a
zachovaly nejen beznarotné druhy, nybrZ i choulostivéjsi, které by
byly jinak uplné vyhynuly. Mezi t&émito zbytky zachran&nych, ale
ptece jen zvolna vymirajicich druhti je téZ M. moravica.

Struény souhrn.

Myrmica moravica n. sp. li§i se ode viech znamych mravenct.

Prokazal jsem to srovnavanim viech palaearktickych druhd rodu
Myrmica a dolozil svédectvim Emeryho. 3. m. jest napadna
svymi rozméry. Jest tedy podivno, Ze nebyla dosud nalezena.
Vysvétluji to tim, Ze je to forma isolovana na jednu nebo
malo lokalit. Je-li isolovanym typem, tedy bud se na tom misté
vyvinula z druhd pfibuznjch v_dobéZ?recentni, nebo se zde
dochovala z dob geologicky star§ich. Popiram vznik
o recentni dobg, tvrdim, Ze mame zde formu reliktni.
. Je-li reliktem, tedy bud z doby stepni (interglacialni) nebo
z doby ptedledové (pozdniho terciéru). Nemfize byjti z doby
postglacialni, nebof z té pochazi vetdina nadi fauny a ma
souvislé roziiteni od mist svého ptivodu az do nejzazsich hranic
svého rozsifeni. Pro pivod z doby stepni svédéi stepni charakter
lokality nalezu (Pavlovské kopce) a okolnost, Ze nejblize ptibuzné
formy BI. stangeana a M. deplanata 7iji rovnéZ na stepich. Ostatni
okolnosti mluvi pro ptvod starsi.

1. Relikty z doby stepni jsou rozsifengjsi na hojngjsich loka-
litich v nagich krajindch. Doklady uvddim z flory. Z mravencid
je relikini formou z této doby Plagiolepis pygmaea, roziifena prave
na takovych lokalitich.

2. Z ftretihor se dochovaly rostliny. Mohli se tedy dochovaii
i Zivotichové, dokonce formy subterranni,

8. Shoda v hlavnich znacich vétsiny rusko-sibifskych druht
tohoto rodu (jednolity thorax, kratké epinotalni trny, tmavohn&dé
zbarveni s tonem do @ervena) s na$i n. sp. je napadna. Domaci



—_ 2 —

se pravé v téch znacich tém&F viechny od ni lisi. Pokladam
mravence z uvedenych ruskych kraj za star$i nez glacialni. Mohli
se dochovati v plném rozsahu nebo aspon ve vétsi mife nezli
nasi, ponévadZz v dobé ledové mali utodistém jizni svahy Kavkazu,
btehy stfedoasijského mofe, kraje vidy ledu prosté.

4. M. m. je znagng vetsi neZli nage druhy. Velikost jeji svédeéi
pro plvod z doby teplejsiho podnebi, tedy z tfetihor.

5. Rod Myrmica je v krajinach stfedni zemépisné Sifky
Evropy a Asie autochthonim. Schazi v jantaru sicilském, vy-
skyta se v3ak v jantaru baltském.

6. Raz zviteny pozdnich tfetihor je celkem shodny se zvifenou
dne3ni; autofi vSeobecné pripoustgji pfimy plvod nékterych
dnegnich druhi. Tvrdim fo o ndkterjch nasich ubikvistech pro
jejich beznarognost a prizpisobivost.

KdyZ kone&n& piijmeme nazor, Ze i v pozdnich tretihorach
bylo obdobi stepni v naSich krajich, pak je plvod M. moravica
z této doby jesté nejpravdépodobnéjsi.

Summary
»Myrmica moravica n. sp., a relic of the praeglacial fauna®.

I report here of a new species of Myrmica which I have
found in Moravia (Czechoslovakia). I propose the name Myrmica
moravica. Its description follows:

¢ The head is oblong, the clypeus rugulose and glabrous, its
front-margin straight, the area frontalis shining finely punctate and
with some scarcely visible wrinkles. The antennae are 12-jointed
and very characteristic: The antennal scapes are rectan-
gular bowed or broken at the ground-part and bear a
sharp tooth on the summit of the bow. The antennal
clubs are slender, uncertainly 3—4 jointed for the
9-th joint of the funiculus is distinctly longer than
the 8-th one. (Fig. 3.) The thorax is wide, compact, mo-
destly vaulted and without any mesoépinotal suture
or impression. (Fig. 1.) Epinotal spines are firm and
short, shorter than the space between them; the epi-
notal field is glabrous, shining, sometimes, however, with one or
two faint transversal wrinkles.
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Petiolus is distinetly pedunculate, in the profil
rondisch without any angle in the upper front part.

The sculpture of the body on the whole is rough and strong.

The wrinkles of the head are parallel on the front, divergent
and wavy on the vertex, reticulate on the occiput, temples, cheeks
and gula. Between the wrinkles is the ground finely foveolate.

On the thorax the wrinkles take course along, the ground
between them is smooth and shining.

The sculpture of the petiolus is reticulate the wrinkles of the
postpetiolus are parallel and leave a small grabrous field
in the middle.

The abdomen is shining and without any sculpture.

The pilosity of the whole body is pretty dense.

The colour of the head is dark reddish brown, the clypeus
front and vertex are black-brown, the mandibles and antennae
reddish brown, the thorax and pedicel brownish red, reddish brown
even dark brown; the abdomen is black or black-brown.

The appendages are light or dark red-brown, the tarsal-joints
always lighter.

The worker is 5—6'5 mm long.

Q The female resembles on the whoee the worker. The
thoratic dorsum is lowly striate. The epinotal spines are short, of
the same relative length as in the worker. The epinotal field is
glabrous and shining.

The form and sculpiure of the petiolus is the same as in the
worker, the postpetiolus, however, is whole siriate without any
distinctly glabrous field on the middle.

The head is red brown, the clypeus, front and vertex black-
brown, the mandibles and antennae red-brown. The ' thorax and
pedicel are red-brown with some black spots on the sides of meso-
notum, on the scutellum and metanotum.

The abdomen is red-brown, shining and smooth, lighter than
in the worker.

The other marks are the same as in 9.

This ant differs from all the palaearctic species especially in
the form of its antennae (scapus and clubs), in having compact
thorax without any impression and in its largeness, besides other
characters.
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In the Central-Europeau species Myr. scabrinodis lobicornis Nyl.
approaches in some measure to the moravica, in the other palae-
arctic forms M. scabrinodis stamgeana Rues. and M. lobicornis var.
deplanata Ruzs. from east Russia and the adjacent regions of Asia
are most closely related to our x. sp.

Prof. Emery has examined this ant and proved my opi-
nion, that it is a new form.

I thank Mr. Emery for his generosity.

I have found this ant — 3 colonies on the whole — on
Pavlovské kopce (= Hills of Pavlov) in South-Moravia.
This is a limestone-~island from the Jura period, which rises very
steeply (550 m) on the wide plain of the river of Dyje (170 m).
The south slopes of these hills (Kotelna, Deskova, Turold, Kal-
varie etc.) are very warm Jocalities and protect an 1nterest1ng
warmth-loving (meridional) and steppian flora.

M. m. is striking at first sight by its largeness and therefore
1 can not believe that it could have been overlooked till now, if
it occured on a wider area over Central-Europe. I think moreover
that its spread is limited only to one or very few localities — an
isolate form — and that its detection has been a happy chance.
By an isolate form we can judge or that it has developed from
comparatively recent times (by mutation or transformation), or that
it has been retained as a remnant from ancient geological periods.

I reject the first opinion and I interpret this species as a
relict-form. It can be either from the interglacial (step-
pian), or from the praeglacial period.

The warm habitat of M. mor. with characteristic steppian
flora argues in favour of the opinion that this ant comes from the
steppian age, for its next allied forms M. stangeana and deplanata
live just in the steppes of South-Russia (Orenburgian and Kirg-
heezian steppe). Awtilopa tatarica (= saiga) L. and Lagomys pusillus
Pall., the typical inhabitants of the interglacial European steppe,
also live in the above mentioned regions till now. Both the one
and the other have been found fossil in Moravia.

Many ecircumstances, however, point to the older origin of
M. mor., that is, from the praeglacial epoch:

1. The steppian remnants are widely distributed on many
localities of Central-Europe (2lso in Bohemia and Moravia). I enu-
merate some such habitats of floral relics.
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On all these localities there occurs Plagiolepis pygmaea, which
is a characteristic ‘ant of the steppe (Ruzsky) and which is con-
sidered to be a relict-form from the steppian period (Mrazek).
I think M. m. in being a steppian relic must have been enlarged
on the same localities.

2. From the latter part of Tertiary some plants have been
retained till today on these above mentioned localities (Podpéra).

3. I have remarked in the preceding (bohemian) part, that
many of the South-Russian and Transcaspian species (subsp., var.)
of gen. Myrmica exhibit folowing common characters: The thorax is
more compact, with a small mesoépinotal impression or without it.
The epinotal spines are short and the colour on the whole is reddisch
brown. The same characters are to be seen in the Myrmica moravica. .

This fact gives a good reason for believing that the origin of
all these forms is from the same geological age. I think that the men-
tioned east fauna is older than from postglacial times, for the glacial
epoch must not have extinguished it. The edge of the great ice-
sheet has not reached these regions and the fauna may have been
retained on the warm and sunny slopes of Caucasus and on the
beach of the sea, which that time extended over Central-Asia.

4. Myr. mor. is larger than all our allied forms. The ant
fauna of the latter part of Tertiary have been very similar to
ours of today. The insects were on an average a little larger than
these of our times (Handlirsch). Therefore I think M. m. may be
derived from that age.

5. The genus Myrmica is in the area of Eurasia autochthon. It
has been found in the Baltic amber, but not in that one of Sicily.

6. Some common species of our ants have certainly survived
from Tertiary till to recent times. (Lasius niger, Formica fusca etc.)
A great many of the delicat forms of Terliary have become exiinct.
M. m. stays in the middle: it has been hardly retained as the
last remnant on a favourable locality.

7. If at all some insecis were able to retain from the Ter-
tiary over the glacial epoch to our days, then probably could have
been a subterraneous or semisubterraneous insect as are the ants.

If it can be admitted, that a steppian period has been like-
vise in the last part of Tertiary, then it seems to be still more
plausible to derivate M. moravica from the praeglacial period.



