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Mit 3 Textabbildungen.

Ueber die Goldwespen von Cypern sind bisher auBer einzelnen Mit~
teilungen zwei zusammenfassende Arbeiten erschienen, die eine von
. Trautmann (6), die andere von Invrea (2). Beide Autoren berichten
~ iiber die Aufsammlungen des eifrigen Hymenopterologen G. A. Mavro ~
. moustakis in Limassol. Invrea stellt alles zusammen, was bisher in
‘der Literatur iiber cyprische Chrysididen bekanntgeworden ist, wobei er
im ganzen 44 Arten und Varietdten anfiihrt, von denen allerdings vielleicht
. einige zu streichen sind. Inzwischen hat Herr Mavromoustakis
~ weiter gesammelt und mir wiederholt seine Ausbeuten vorgelegt, unter
. denen sich auBer den schon bisher bekannten Arten auch einige fiir Cypern
~ neue und auch zwei fiir die Wissenschaft neue Speciés befinden. Die fiir
. Cypern meuen Arten sind:
t Hedychridium monochroum Buyss, Q. Die vorliegenden
Tiere sind einfarbig hellviolett. Durch den, von vorne gesehen, sehr breiten
. Kopf und das lange 2. GeiBelglied der Antennen ist die Art leicht zu er-~
- kennen.

Holochrysis pustulosa Rb, Unterscheidet sich nicht wesent~
lich von sonstigen .europdischen Stiicken.

Holochrysis purpureifrons Bb.
1 Holochrysis magrettii Buyss. Q. Diese Art wurde von
f du Buysson nach einem @ von Damaskus beschrieben. Das ¢ wurde
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von ihm in der ,Rev. d’Entom.” XIX, 1900, S. 134, beschrieben; dieses ist
genau so gefarbt wie das @ und unterscheidet sich nur durch den breit
zugerundeten, fast abgestutzten Hinterrand des 3, Tergites. Beim Q@ ist das
3. Abdominal-Sternit an der Spitze schwarz, beim ' ist es ganz goldrot,

. das 1. und 2. Sternit tragen die iiblichen schwarzen Flecken. Die Farbung

der cyprischen Tiere ist anders als die der Nominatform;.bei letzterer ist
der Kopf und das 1. Tergit des Abdomens lebhaft blau, das Schildchen
blaugriin, etwas golden, bei den cyprischen Tieren ist der Kopf und das
1. Tergit blaugriin, nur die Partien hinter den Ocellen und der Hinterkopf
mehr blau, das Schildchen ist goldgriin. Diese Form kommt auch in Paldstina
vor, wo ich sie in der Umgebung von Nablus mehrfach fing. Ich nenne sie
subsp. . cypriota.

Tetrachrysis inaequalis Dahlb.,, die von Invrea nur in der

‘var. caucasica Mocs. angefiihrt wird, kommt auch in der Nominatform auf

Cypern vor,

Die noch nicht beschriebenen Arten sind:

Hedychridiam rhodojanthinum n. sp. ¢. Firbung: Kopf
metallisch blau, der Scheitel hinter den Ocellen groBenteils griinlich schim-
mernd, die untere Hilfte des Hinterkopfes teilweise nicht metallisch gelb~
lich, die Mundteile gelb, die Mandibeln mit schwiérzlicher Spitze. Antennen
braun, ihre Unterseite gelb, der Schaft mit schwach metallisch blaulichem
Schimmer, Pronotum rosenrot mit etwas gelblichem Ton, groBtenteils
nicht metallisch, nur, stellenweise mit schwachem, violettem, metallischem
Schimmer, der schmale Hinterrand metallisch blaugriin, Mesonotum samt
dem Scutellum metallisch blaugriin, Tegulae rosenrot, Postscutellum metal~
lisch blau, die abschiissigen Partien des Metanotums rosenrot. Mesopleuren
metallisch violett, stellenweise rétlich durchschimmernd, die iibrige Unter~
seite des Thorax samt den ganzen Beinen ockergelb, vordere Hiiften und
Schenkel stellenweise mit schwachem blaumetallischem Schimmer. Am Ab-
domen das 1. Tergit blaurot, schwach metallisch, das 2. Tergit in der vor-~
deren Hilfte rosenrot mit leicht gelblichem Ton, nicht metallisch, in “der
hinteren Hilfte metallisch violett, beide Farbungen allméhlich ineinander
iibergehend, das 3. Tergit metalliscii violett, die Sternite nicht metallisch,
dunkelockergelb,

Kopf von vorne gesehen dhnlich wie bei /. monochroum Buyss., viel
breiter als hoch, ziemlich stark wund gleichméBig punktiert, die cavitas
facialis kaum ausgeprdgt. Wangen sehr schmal. Das 1. GeiBelglied der
Antennen auf der Unterseite konkav, halb so lang wie das 2. GeiBelglied,
das 3. GeiBelglied um 1y kiirzer als das 2:, das 4. kaum Kkiirzer als das 3.
Thorax~Riicken dicht punktiert, die Punkte etwas weniger tief als die des
Kopfes. Fliigel klar, der breite Spitzensaim der Vorderfliigel leicht getriibt.
Hinterleib kurz, so lang wie der Thorax, das 1. Tergit sehr kurz, das
2. Tergit weitaus das groBte, das 3. Tergit sehr kurz, sehr breit zuge-
rundet, fast nur 14 so lang wie das 2. Tergit. Das 1. Tergit ohne Gruben
an der Basis, sehr dicht, aber viel feiner punktiert als der Thorax, das
2. und 3. Tergit ebenfalls sehr dicht und etwas stdarker punkfiert als das 1.,
die Punktierung jedoch immer noch viel feiner als die des Thorax. Sternite
stark glianzend, nur mit sehr zerstreuten, Haare tragenden Punkten besetzt.
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Die Oberseite des Korpers sehr kurz bleich behaart. Sehr zartes und
schlankes Tier, schlanker als die meisten Hedychridium~Arten. L. 3,8 mm,
Cherkes, VI. 1938. Type in meiner Sammlung, 1 Cotype in Sammlung
Mavromoustakis.
Die neue Art gehort infolge der gelben Unterseite des Abdomens in
. die Verwandtschaft des . femoratum Dahlb. und elegantulum Buyss. Ruch
. . bei diesen beiden Arten kommen Formen vor, bei denen die Abdomen-~
tergite die metallische Farbung verlieren. Von den beiden anderen Arten
unterscheidet sich die meue Art erstens durch das groBenteils gelbrote
Pronotum, zweitens durch andere Verteilung der Farben am Abdomen und
drittens durch die weitaus ausgedehntere gelbe Farbung der Unterseite, digﬁ et
sich bei der neuen Art auch auf die Unterseite des Thorax und sogar teil-
weise des Kopfes ausdehnt. Auch die Beine sind bei den beiden anderem
- Arten nicht ganz gelb geférbt, zum mindesten sind die Hiiften und oft auch
. die Schenkel metallisch.
Da auf Cypern auch das Hedychridium roseum Rossi vorkommt, konnte
man daran denken, ob hier nicht etwa eine besondere Form dieser Arf
vorliegt. Aber einmal hat die neue, schlanke Art einen ganz anderen Habitus
als das plumpe H. roseum. Ferner komimen zwar bei /. roseum Formen vor,
" Dbei denen die Tergite des Abdomens mehr oder weniger metallisch werden;
. es liegt aber auBerhalb der Variations-Tendenz des H. rpseum, dab sich
. zugleich mit einer metallischen Farbung des Abdomens eine nicht metal-
* lische des Thorax verbinden sollte. Es sind bisher bei H.roseum selbst bei
ganz fleischfarbenem Abdomen keine Formen mit teilweise rétlichem Thorax
bekannt, Auch sind die Beine bei /7. roscum immer groBtenteils metallisch.
Holopyga mavromoustakisi n. sp. gQ. Die beiden Ge-
schlechter sind dhnlich wie bei H. fervida F. sehr verschieden gefdrbt. Das
' ist oberseits einfarbig blau, stellenweise mit griinlichem Schimmer, be-~
- sonders am Kopf. Antennen schwarz, der Schaft schwach blau metallisch.
. An den Beinen die Hiiffen und Schenkel schwarzblau metallisch, Tibien:
. grin, Tarsen braunlich. Fliigel ganz leictt getriibt, die Spitze jedoch mit
. einem ziemlich scharf abgesetzten groBen schwirzlichen Fleck (Abb. 1).
~ Am Abdomen die Sternite gldnzend schwarz, kaum metallisch.
/ Das Q ist metallisch purpurrot, die Seiten des Abdomens mehr gold-~
. rof, die schmalen Hinterrédnder der Tergite etwas violett schimmernd, das
Hinterschildchen samt dem Metanotum dunkler, fast schwiérzlich purpurrot,
bei der Cotype jedoch griingolden, aber nicht blau. Antennen schwarz, auch
- der Schaft kaum metallisch. Beine schwarz, Tarsen braun, Schenkel mit
* schwachrotlichem Schimmer, Fliigel im ganzen graubrdunlich getriibt,
~ auBerdem zeigt die Spitze der Vorderfliigel wie beim ¢ einen dunkleren
" Fleck, der jedoch hier wegen der Triibung der iibrigen Membran nicht so
- scharf abgesetzt erscheint wie beim . Abdomen~Sternite glanzend
~ schwarz,
4 Das ¢ ist ziemlich dicht aber sehr fein puriktiert, die Punktierung ist
~ viel feiner als bei H.fervida 7. Eine grubige Punktierung, die sich bei
. H.fervida am Mesonotum und manchmal auch am Pronotum findet, ist hier
- nur auf dem Schildchen und Hinterschildchen vorhanden. Die Mitte der
. Basis des Schildchens ist wohl feiner punktiert als das iibrige Schildchen,
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doch ist der Unterschied mnicht so auffallend wie bei H. fervida, Meso-
pleureit stark runzelig punktiert. 1. Glied der FiihlergeiBel halb so lang
als das 2., das 3. Glied wenig kiirzer als das 2. Cavitas facialis fein quer
gerieft. Der Hinterrand beider hinterer Ocellen durch eine Furche ver-
bunden. Wangen linienférmig.

Beim Q ist die Punktierung der Korper-Oberflédche zwar ebenfalls feiner
als bei H.fervida Q, jedoch vielleicht etwas dichter; es sind aber iiberall
zwischen den Punkten ausgedehnte polierte Stellen vorhanden, nur Hinter-
schildchen und Mesopleuren sind runzelig punktiert, Die Mitte der Basis

des Schildchens ist viel schwicher und sehr zerstreut punktiert, jedoch
nicht ganz punktlos wie oft bei . fervida. Das 2. Glied der FiihlergeiBel
ist nicht ganz doppelt so lang wie das 1., das 3. GeiBelglied kaum langer
als das 1. Sonst wie beim . L. d? 43 mm. Episkopi V. 1938, Tupe,
Allotype und Cotype 7Q in meiner Sammlung, Paratypen in Sammlung
Mavromoustakis,

Die neue Art ist kleiner als H. fervida und fillt sofort durch den dunk-
len Fleck an der Spitze der Vorderfliigel auf, den sonst keine wndere
Holopyga zeigt. Die neue Art ist nicht etwa als eine cyprische Form der
H. fervida aufzufassen, sondern fliegt vielmehr am selben Ort und zur
selben Zeit mit H. fervida zusammen, ohne daB sich Uebergénge - zeigen,
Das ¢ wunierscheidet sich, abgesehen von dem dunklen Fliigelfleck, von
dem H.fervida & durch die schwichere Punktierung; es ist dies
besonders bemerkenswert, weil sonst die cyprische Form der H. fervida
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eine Neigung zu stdrkerer Punktierung aufweist als dies iiblich ist.
Trautmann (6) hat deshalb, allerdings nach einem einzigen 7, die
cyprische fervida als var. nov. cypria bezeichnet. Nach dem mir vor-
liegenden Material der cyprischen /. fervida muB ich allerdings sagen, daB
ich diese von Trautmann aufgestellte neue Varietédt fiir unberechtigt halte,
da die Unterschiede in der Punktierung gegeniiber der Nominatform doch
recht gering’'sind, Auch Invrea (2) fiilhrt die cyprische ferwda nicht als
besondere Form auf.

Das Q der neuen Art dhnelt in der Farbung mehr der H.miranda Ab,;
diese ist aber viel grober und dichter punktiert, hat nicht die schwache
und sehr zerstreute Punktierung an der Basismitte des Schildchens und
nicht den dunklen Fleck an der Spitze des Vorderfliigels. Ruch soll bei
H.miranda das  dem Q gleich geféirbt sein, was mir ]edoch nicht als
ganz sicher erscheint,

SchlieBlich mochte ich moch einiges iiber die Goldwespe bemerken, die
Trautmann (6) unter dem Namen Chrysis succincta L. var. nov. mavro-
moustakisi beschrieben hat. Trautmann hat nur 1 Q gekannt, wahrend mir
beide Geschlechter vorliegen. Das von T. beschriebene Q war ein un-
gewdhnlich groBes Exemplar von 10 mm Lénge. In der Regel betrigt die
Lénge des ¢ 6,5 mm, die des Q 7,5 mm. Was die Stellung der Form im
System anlangt, so hat schon M ader (3) iiberzeugend nachgewiesen, daB
Trautmann (5) unter succincta L. cine ganze Anzahl von Arten ver-
einigt hat, die niemals zusammengehdren komnen. So gehort auch die
,var." mavromoustakisi keineswegs zur Gruppe der vierzihnigen succincta
L., sondern sie stellt sich in die Gruppe Monochrysis germari Wesm.,
nimmt hier allerdings durch die Form des Endrandes des 3. Tergites eine
besondere Stellung ein. In der germari-Gruppe zeigt bei den verschiede-
nen, frither meist fiir Varietdten gehaltenen Arten die Busbildung des End-
randes eine wechselnde Entwicklung. Er kann nur einfach bogenférmig,
also ganzrandig sein, oder es zeigt sich in seiner Mitte eine konvexe Vor-
ziehung, die sich schlieBlich zu einer Ecke oder einem Zahn ausbilden
kann, Dabei weisen oft die Seiten des Endrandes ebenfalls eine mehr oder
weniger deutliche Absetzung auf. Ferner besteht ein sexueller Dimorphis-
mus, indem die Ausbuchtung oder der Zahn beim @ immer deutlicher ist
als beim . Bei der ,,var.“ mavromoustakisi ist nun sowohl dieser sexuelle
Dimorphismus als auch beim Q die Eckenbildung der Seiten des Endrandes

. besonders ausgesprochen. Beim ' (Abb. 2) zeigt der Endrand seitlich jeder~

seits eine abgerundete Ecke, ist dann weiter nach der Mitte zu sehr
schwach konkav, weiter median etwas konvex, in der Mitte selbst aber
wieder ganz schwach konkav; er hat also einen ganz leicht welligen Ver-
lauf. Der Endrand ist von einem medianen Kiel durchzogen. Beim Q
(Abb. 3) sind die seitlichen Ecken des Endrandes schérfer ausgebildet als
beim ; weiter nach der Mitte zu ist der Endrand #hnlich wie beim d
sehr schwach konkav, die Mitte selbst ist in eine abgerundete Ecke oder
bogenférmig vorgezogen. Trautmann (6) nennt den Endrand stumpt
dreizdhnig. Es muB aber betont werden, daB die mittlere Vorziehung

stumpfer ist, als die seitlichen Ecken, Nach der Form des Endrandes miiBte

. man eigentlich das ¢ in die Untergattung Gonochrysis, das Q in die Unter~
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gattung 7richrysis stellen. Es zeigt sich eben, wie auch schon Bischoff
(1) betont hat, daB die Einteilung der Gattung Chrysis in Untergattungen
nach der Zahl der Zéhne, dhnlich wie das Linnésche Pflanzensystem, zwar
bequem ist, aber der natiirlichen Verwandtschaft nicht immer Rechnung
tragt. Es kann jedenfalls keinem Zweifel unterliegen, daB mavromoustakisi
zur ndchsten Verwandtschaft der Ch. germari gehort und daher einstweilen
in die Untergattung Monochrysis gestellt werden muB, obwohl man sie
nach der Form des Endrandes dort zunéichst nicht suchen wiirde,

In der Férbung gleicht, was Trautmann nicht erwdhnt, die C/i.
mavromoustakisi ganz der M. germari var, merceti Trautm. Sie ist aber
durch die &duBerst grobe Punktur des Kérpers verschieden und besonders
noch dadurch, daB die cavitas facialis dicht punktiert ist, wéhrend sie bei
merceti poliert ist. Zu erwéhnen ist noch, daB mavromoustakisi vor allem
am Abdomen und an den Beinen eine auffallend lange, grauweise Behaa~
rung hat. Der Endrand ist griinlichschwarz gefirbt, die Gruben der Punkt-
reihe nichl ganz so scharf begrenzt, wie es auf der Abbildung erscheint,
Das bisher unbekannte ' ist ganz wie das Q gefdrbt, nur ist am Hinter-
rand des Promotums die blaue Féirbung etwas ausgedehnter, Zu erwihnen
ist noch, daB bei beiden Geschlechtern neben den hinteren Ocellen und beim
@ auch an den inneren Orbiten goldgldnzende Stellen vorhanden sind. Die
Form entfernt sich durch ihre Férbung, ihre starke Skulptur und die Aus~
bildung des Endrandes so weit von den iibrigen Verwandten, daB sie als
gute Art aufgefaBt werden und daher als Monochrysis mavro-
moustakisi Trautm. bezeichnet werden muB. Die v Allotype befindet
sich in meiner Sammlung (Zakaki, 7. 8. 36).
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Vergessen Sie nicht, daB Ihr bester Berater in allen Zuchtfragen ,Das
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hofweg 99. Eine Sammlung fiir den’ Ziichter, geschdpft aus den Erfah-
rungen aller Entomologen.
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